Lugupeetud Tiit Sild!

Taname Teid uue eelprojekti Supilinna Seltsile tutvumiseks esitamise eest. Meil on hea meel
tddeda, et projekt on viidud detailplaneeringuga vastavusse krundile kavandatud uusehitise
hoovipealse osa katusekalde ja katusekattematerjali osas.

Kahjuks ei ole projekt endiselt kooskdlas Tartu linna tGldplaneeringuga suuremates, p6himéttelist
laadi kiisimustes:

1. Uldplaneeringu (p 6.8.2.8) kohaselt on Supilinna elamute pdhimahu suurim lubatud laius
uldjuhul 10 m, erandid on lubatud juhul, kui ajaloolised naaberhooned on laiemad. Kuigi meile
tutvumiseks esitatud projektijoonisel on maja otsajoonistel hoone laiuseks margitud 10,82 m, pole
mdddu algus- ega 18pp-punkti arvestatud vélisseina joonest, vaid u 50 cm seestpoolt. Arvestades
joonisel esitatud mddtkava, on hoone tegelik laius sama, mis juunikuisel projektil — ligikaudu
11,75 meetrit. Kaesoleval juhul pole Gldplaneeringus kehtestatust erinev hoonelaius kuidagi
pdhjendatud, sest ajaloolised naaberhooned — nii Herne 59 kui Piiri 14 —on u 9 m laiused.

2. Hoone mahu oluline suurendamine, sealhulgas kogu hoovipoolne, pdhikorpusega ristuv due-
ehitis on vastuolus Tartu linna tldplaneeringuga 2030+ , mis sétestab (p 6.6. 4 ja 6.8.2.12):
,,Havinenud vo0i lammutada lubatud miljoovéartuslike hoonete asemele tuleb uus hoone ehitada
uldjoontes samas mahus.*

Lammutatud hoone pindala oli ajaloolises diendis sisalduva 1991. a ilesm&dtmisjoonise alusel
119.36 m2. Projektiga kavandatud uusehitise ehitusalune pind on 276 m2. Tegemist ei ole
kindlasti “iildjoontes samas mahus” juurdeehitisega, vaid ehitusaluse pinna poolest ligi 2,3
korda suurema hoonega.

Kehtiv Tartu linna tldplaneering on tlimuslik 2003. aastal koostatud detailplaneeringu suhtes.
Detailplaneering maaratleb tiksnes vGimaliku hoonestusala paiknemise, korruselisuse ja korterite
arvu, kuid tdpsemad tingimused uute hoonete ehituslike mahtude kohta miljodalal satestab Gld-
planeering. Oleme neile vastuoludele juhtinud téhelepanu oma hinnangutes kahele eelnenud
eelprojektile, kuid kahjuks ei ole sellega arvestatud.

Véljendame taas ka oma varasemates kirjades valjendatud seisukohta, et Supilinna ajaloolist
miljodd ei arvesta rééstata katus (nii pdhihoonel kui ka katusevéljaehitustel) ega aknakujude
lahendus.



Uhtlasi kordame, et kivi kasutamine konstruktsioonimaterjalina ei ole meie hinnangul Gige ega
jargi uldplaneeringuga soovitust, et Supilinna miljodala p&hihoonetel on soovitatav kasutada
konstruktsioonimaterjalis massiivpuitseinu (6.8.2.17).

Madistame igati arendaja huvi krundi suuremahulise hoonestamise vastu, sest vana hoone
asendamine samas mahus uuega ei oleks driliselt tulus. Samas oleme kindlal seisukohal, et

uldplaneeringuga kehtestatud tingimusi tuleb uusarenduste puhul jélgida.

Oleme samad téhelepanekud esitanud seisukohavdtuks ka Tartu linnavalitsusele.
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